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L.dz.

Miasta Przemysla.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(Dz.U.z2019r., poz. 506) i art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 z p6in. zm.) — po zapoznaniu sie z wynikami badania

skargi przeprowadzonego przez Komisje Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Przemyslu,
uchwala sie, co nastepuje:

§1

Skarge wniesiong przez _, W sprawie naruszenia praworzadnosci

i bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Przemysla, uznaje sie za bezzasadna z przyczyn przedstawionych

w uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaly.

§2
Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Przemyélu do powiadomienia strony

o sposobie zatatwienia sprawy.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik

do Uchwaty Nr....../2019
Rady Miejskiej w Przemyslu
zdnia ........ 2019 r.

UZASADNIENIE

W dniu 30 lipca 2019 r. do Kancelarii Ogdlnej Urzedu Miejskiego w Przemyslu wplyneta
skarga — w sprawie naruszenia praworzgdnosci i bezczynnosé
Prezydenta Miasta Przemysla.

Zgodnie z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 z p6in. zm.), § 59 ust 1., § 64 pkt 3 Statutu Miasta
Przemysla (Dz. U. woj. Podkarpackiego poz. 4236) oraz § 12, pkt 3 zatacznika nr 1 do Zarzadzenia
nr 72/2017 Prezydenta Miasta Przemysla z dnia 21 lutego 2017 r. w sprawie ustalenia szczegdtowych
zasad organizacji przyjmowania, rozpatrywania i zatatwiania skarg, wnioskow, interwencji oraz
petycji kierowanych do Urzedu Miejskiego w Przemyslu z pdzniejszymi zmianami, organem
wtasciwym do rozpatrzenia skargi, dotyczacej zadan lub dziatalnosci kierownika gminnej jednostki
organizacyjnej jest rada gminy. Majac powyzsze na uwadze oraz uwzgledniajac zapisy obowiazujace;j
w urzedzie procedury, Przewodniczaca Rady Miejskiej w Przemyslu skierowata przedmiotowa skarge
do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Przemyslu, w celu jej zbadania.

Komisja na posiedzeniu, ktdre odbyto sie w dniu 9 wrzeénia 2019 r., dokonata szczegotowej
analizy catosci dokumentacji, dotyczacej przedmiotowej sprawy, tj.:

2. pisma Prezydenta Miasta Przemysla, skierowanego do Komisji, znak: MK.6845.94.2019

z dnia 29 sierpnia 2019 r. (data wplywu do Biura Rady Miejskiej i Wspdtpracy

z Zarzadami Osiedli),

akt sprawy, prowadzonej przez wiasciwy merytorycznie Wydziat Urzedu Miejskiego,

4. pisemnych wyjasnien _z dnia 30 sierpnia 2019 r. (data wptywu do Kancelarii
Ogolnej Urzedu Miejskiego w Przemyslu), i ustalita co nastepuije.

Postawiony przez_zarzut, dotyczacy naruszenia praworzadnosci
i bezczynnosc Prezydenta Miasta Przemysla, nie znajduje uzasadnienia.

Z przedstawionych dokumentéw wynika, Ze Prezydent Miasta Przemysla, wykonujac
uprawnienia wiascicielskie w stosunku do nieruchomosci, stanowigcej przedmiot skargi, oddat czes¢
dziatki wedtug jej stanu faktycznego w dzierzawe na podstawie umowy dzierzawy z dnia 7 maja
2019 r. znak MK.6845.94.2019 z przeznaczeniem pod miejsce parkingowe. W umowie dzierzawy nie
wskazano jakie samochody — osobowe, czy cigzarowe — dzierzawca moze parkowad na
wydzierzawionym fragmencie dziatki oraz czy samochody bedg stuzyé dzierzawcy lub osobie bliskie]

dzierzawcy do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. W umowie dzierzawy wskazano przypadki,



na podstawie ktérych Wydzierzawiajacy moze rozwigza¢ umowe dzierzawy. Podczas jednej z wizji
przeprowadzonych w terenie, stwierdzono, ze na wydzierzawionym gruncie znajduje sie samochod
bez kierowcy, co uniemozliwiato ustalenie, czy osoba, ktéra pozostawita pojazd posiada prawo do
korzystania z przedmiotowego gruntu. Ponadto nie stwierdzono, aby dzierzawca poddzierzawiat
grunt lub oddawat do bezptatnego uzywania, nie stwierdzono réwnie: przeprowadzenia robdt
budowlanych w celu urzadzenia miejsca parkingowego. Podczas wizji stwierdzono takze, ze na
przedmiotowym gruncie nie zalegajg $mieci, a jego stan wynika z eksploatacji — uzytkowania gruntu.
Dzierzawcy nie wzywano do zaprzestania naruszeri umowy z uwagi na brak stwierdzonych naruszeri
warunkow umowy dzierzawy, a tym samym brak podstaw do rozwigzania przedmiotowej umowy
dzierzawy.

Dzierzawca sktadajac pisemne wyjaénienia, poinformowat, ze zawarta umowe wykonuje zgodnie
z jej postanowieniami i nie oddat przedmiotu dzierzawy osobie trzeciej do bezptatnego uzywania ani
go nie poddzierzawia, a na dzierzawionym miejscu parkingowym parkujg wytacznie samochody,
ktorych dzierzawca jest wiascicielem lub wspétwtascicielem. Ponadto dzierzawca wskazat, ze jezeli
osoby trzecie w jakikolwiek sposob uzywaty dzierzawionego przez niego gruntu, to ich dziatanie
nalezatoby uznac za bezprawne.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, dzialajaca przy Radzie Miejskiej w Przemyslu nie znajduje
zasadnosci wnoszenia skargi przez strong na Prezydenta Miasta Przemysla.

Podsumowujac, w toku analizy podnoszone w skardze zarzuty nie znajduja uzasadnienia
i w zwigzku z powyzszym, w wyniku prowadzonego postepowania Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji

Rady Miejskiej w Przemyslu, uznata skarge za bezzasadna.
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